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Obijeto, premissas e estrutura

E antiga a preocupacido do CBAr com a realizacdo de pesquisas de jurisprudéncia que permitam aos
académicos e profissionais da drea conhecer o modo como a Lei de Arbitragem é interpretada pelo Poder
Judiciario. Foram feitas pesquisas de ambito nacional com esse propdsito em 2007 e 2016 (disponiveis aqui
e aqui). Dado o grande volume de decisbes, os relatorios analiticos da pesquisa feita em 2016 se
concentraram nos julgados dos tribunais superiores. Era necesséria, portanto, a realizacdo de uma nova
pesquisa, focada nos tribunais estaduais.

Para esse fim, o CBAr uniu esforcos com a Associacio Brasileira de Jurimetria (“ABJ”), no projeto intitulado
Observatorio da Arbitragem, por meio de acordo de cooperacdo técnico-cientifica celebrado em 2021. O
relatorio ora apresentado ao publico se refere a pesquisa empirica e jurimétrica envolvendo os dados e
informacdes do Tribunal de Justica do estado de Sdo Paulo (“TJSP”). A ideia é que préximas etapas da
pesquisa possam envolver outros tribunais da federacao.

A pesquisa analisou 289 processos julgados pelas varas especializadas em direito empresarial e arbitragem
na comarca de S3o Paulo entre marco de 2018 e novembro de 2022, divididos entre cinco tipos de acdes:
acoes anulatérias, acoes sobre medidas de urgéncia pré-arbitrais, acdes de cumprimento de sentenca, acdes
de instituicdo da arbitragem e acdes que questionam a convencio de arbitragem (chamadas, para facilitar,
“acdes de convencdo”). A pesquisa também analisou, entre esses processos, os 132 que tiveram decisbes
proferidas em recursos em segundo grau de jurisdicio, a fim de calcular as taxas de procedéncia das acoes.

Duas premissas do estudo devem ser destacadas.

A primeira delas é que pesquisa recorreu ao banco de sentencas e acérdaos, o que implicou a obtencéo de
amostra que n3o abarca os casos ativos ainda n3o sentenciados, ou seja, a totalidade dos processos em
tramite no TJSP. Ela é, portanto, retrospectiva e ndo detecta tendéncias ou mudancas mais recentes no perfil
desses conflitos, decorrentes de acdes propostas, porém ainda nio julgadas.

A segunda premissa é que a pesquisa analisa apenas processos nao sujeitos a segredo de justica. O trabalho
assume que o perfil dos processos que correm em segredo é semelhante ao dos que ndao correm em segredo.
Nos calculos em que o volume total de processos era relevante, assumiu-se que a quantidade total de
processos (com e sem segredo) é trés vezes maior do que a quantidade de processos sem segredo. Também
nao foram analisadas de forma direta as decises proferidas nas impugnacdes ao cumprimento de sentencas
arbitrais, mas apenas o resultado dos cumprimentos.

Apesar dessas ressalvas, acredita-se que os dados coletados e analisados sio valiosos e oferecem resultados
esclarecedores e estatisticamente significativos sobre o tema. Isso porque, além de boa parte dos casos ser
publica, as sentencas analisadas apareceram em quantidades muito préximas nas duas principais varas
especializadas, indicando aleatorizacdo dos dados.

Apresentadas as premissas, é importante explicar a estrutura geral da pesquisa. O estudo apresenta dois
recortes principais.

Primeiro, a base de 289 casos foi dividida em duas categorias de processos: (1) acées de suporte a arbitragem,
que incluem acgbes para instituicdo de arbitragens, medidas de urgéncia pré-arbitrais e cumprimento de
sentencas arbitrais; e (2) acées de controle da arbitragem, que incluem acdes de anulacio de sentencas arbitrais
e acbes de convencdo. Essa primeira divisao tem por objetivo distinguir os dois grandes tipos e propdsitos
com que se pode buscar a intervencao do Judiciario em questoes ligadas a jurisdicdo arbitral.

Segundo, a base foi dividida em duas categorias diferentes de contratos: (1) contratos de colaboracio e (2)
contratos em geral (cf. definicdo da p.11). Os contratos de colaboracio estio inseridos em um ambiente
negocial préprio, no qual os contratos sdo padronizados e ha relacdo de dependéncia econdémica. Sao os
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casos de contratos de franquia, cooperativas e concessionarias. A separacao entre contratos de colaboracao
e os demais contratos em geral é Util para a analise porque essas duas categorias apresentam padroes
diferentes de judicializacdo, sendo os primeiros mais propensos a acdes de controle e os ultimos mais
propensos a acdes de suporte. O conhecimento dos dados segundo esses padrdes diferentes permite fazer
andlises e inferéncias aplicaveis a cada uma dessas realidades.

O CBAr e a ABJ agradecem os patrocinadores da pesquisa, por viabilizarem a consecucio desse projeto: (i)
Camara de Conciliacdo, Mediacao e Arbitragem Ciesp/Fiesp; (ii) Centro de Arbitragem e Mediacdo da Camara
de Comércio Brasil-Canada; (iii) Correia, Fleury, Gama E Silva Advogados; (iv) E. Munhoz Advogados; (v) Ferro
Castro Neves Daltro & Gomide Sociedade de Advogados; (vi) Huck Otranto Camargo; (vii) Lefosse; e (viii)
Nery Advogados.

O CBAr e a ABJ agradecem, também, a(o)s membros do Conselho Cientifico da pesquisa, Adilson Simonis;
Bruno Meyerhof Salama; Cesar Guimaraes Pereira; Claudio Finkelstein; Daniel Fabio Jacob Nogueira; Daniel
Levy; Daniel Tavela Luis; Fabio Ulhoa Coelho; Flavio Luiz Yarshell; Francisco Satiro de Souza Junior; Giovanni
Ettore Nanni; Jodo Manoel de Lima Junior; Mario Engler; Paula Costa e Silva; Paula Forgioni; Renata Mota
Maciel; Selma Lemes; Sheila Neder Cerezetti; Silvia Rodrigues Pachikoski; Suzana Cremasco e Thiago
Marinho Nunes, pelas valiosas contribuicoes.

Proporcoes gerais das categorias de acoes e contratos.

Dos 289 casos julgados, 217 (ou 75% do total) relacionam-se a contratos em geral e 72 (ou 25% do total)
relacionam-se a contratos de colaboracdo. No que se refere as categorias de acodes, dos 289 processos
judiciais analisados, 148 (ou 51,2% do total) buscaram tutelas de suporte a arbitragem, contra 141 casos (ou
48,8% do total) em que se pleitearam tutelas de controle da arbitragem.

A pesquisa identificou que as acdes de suporte sio ligeiramente majoritarias em relacdo as acdes de controle.
Nelas, o Poder Judicidrio atua de maneira complementar aos juizos arbitrais, preservando direitos,
constituindo tribunais arbitrais nos casos de clausulas vazias ou viabilizando o cumprimento forcado das
sentencas arbitrais.

Taxas de procedéncia das acoes de controle x acoes de suporte.

Como dito, entre os 141 casos de acdes de controle, hd duas subcategorias: as acdes de anulacido de
sentencas arbitrais e as acdes de convencdo (em que o autor busca em juizo a invalidacdo ou nio aplicacédo
da convencao de arbitragem).

Além de ligeiramente minoritarias, as acdes de controle apresentam taxas de procedéncia distintas das acoes
de suporte. Para realizar a comparacao, é preciso desconsiderar na andlise as acdes cautelares e de
cumprimento, que ndo possuem um mérito principal auténomo a ser julgado procedente ou improcedente.
Restam para a comparacao as acdes de convencao, de instituicao e de anulacao.

A pesquisa encontrou 46 acbes de convencio, das quais 35 (ou 76% do total de acdes de convencao) sdo
oriundas dos contratos em geral e 11 (ou 24% do total de acdes de convencio) sdo oriundas de contratos de
colaboracdo. A proporcio é esperada e acompanha a participacdo desses contratos no total de disputas
analisadas. As acoes de convencido foram extintas com fundamento na existéncia de convencido de
arbitragem em 60,8% dos processos oriundos de contratos em geral e em 90,9% dos processos oriundos de
contratos de colaboracdo. Diferentemente das acdes cautelares e de cumprimento, que sdo assessérias e
cuja extincdo ndo necessariamente indica suporte ou controle da arbitragem, a extincdo sem julgamento de
mérito da significativa maioria das acdes de convencao indica a preservacao e o suporte pelo Poder Judiciario
da jurisdicdo arbitral.
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Foram encontradas na pesquisa apenas 8 acdes de instituicdo, todas oriundas de contratos em geral, sendo
este o processo de menor incidéncia. A auséncia de acdes de instituicio oriundas de contratos de
colaboracio esta relacionada ao fato de que tais contratos contém clausulas arbitrais cheias, isto &, indicam
uma camara de arbitragem cujo regulamento permite a instituicdo da arbitragem sem necessidade de recurso
ao Judiciario. As acdes de instituicdo apresentam taxa de procedéncia igual a 100%, indicando a forte
propensao do Poder Judicidrio em auxiliar a constituicdo dos juizos arbitrais diante de cldusulas vazias.

Em particular, taxas de procedéncia nas acoes anulatorias

A pesquisa identificou 93 acdes anulatérias, das quais 59 (ou 63% do total de anulatérias) foram propostas
com base em contratos de colaboracio e 34 (ou 37% do total de anulatérias) foram oriundas de contratos
em geral. Aqui existe uma clara inversao, na qual os contratos de colaboracdo, que apresentam menor
incidéncia no conjunto total de casos analisados pela pesquisa, aparecem com maior preponderancia em
anulatorias quando comparados aos contratos em geral.

As taxas de procedéncia das acdes anulatérias também variam de acordo com o tipo de contrato. Nos
contratos de colaboracdo, 59,3% das acdes anulatérias foram julgadas procedentes no todo ou em parte,
contra 17,7% de procedéncia (total ou parcial) nos contratos em geral. A taxa de procedéncia das acdes
relacionadas a contratos de colaboracao indica uma maior propensao a anulacido, o que pode ser explicado
pela maior assimetria entre as partes e por certas deficiéncias estruturais na formacdo dos tribunais e
administracdo dos procedimentos.

Note-se que contratos de colaboracdo e contratos em geral sdo submetidos a procedimentos bastante
distintos entre si. Via de regra, os contratos de colaboracio sdo submetidos a cdmaras setoriais (cAmaras
especializadas em certos tipos de contrato ou criadas especificamente para um determinado conjunto de
contratantes, caso da Unimed e Associacdo dos Concessionarios Honda), enquanto as cimaras dos contratos
em geral sdo submetidas a cAmaras nio-setoriais (CCl, CAM-CCBC, CMA-CIESP/FIESP, entre outras).

Taxa de procedéncia nao se confunde com probabilidade de anulacao

E importante frisar que a taxa de procedéncia das aces anulatérias é uma informacio insuficiente e
inadequada para explicar a relacao entre Poder Judiciario e jurisdicdo arbitral. As discussdes sobre o modo
como o Judicidrio vem tratando o tema da arbitragem nao podem ser baseadas na percepcao de que taxas
baixas de procedéncia das acbes anulatérias seriam a Unica evidéncia de correcao das sentencas arbitrais
proferidas e de respeito do Poder Judiciario por essa jurisdicdo privada. Essa seria uma visdo equivocada. O
reconhecimento pelo Poder Judiciario da validade das sentencas arbitrais e uma orientacdo consolidada da
jurisprudéncia pela rejeicdo de acdes anulatdrias tém, como resultado de longo prazo, ndo uma taxa elevada
de improcedéncia de acdes anulatérias, mas uma taxa reduzida de judicializacdo das arbitragens. Afinal, é errado
supor que os autores de acdes anulatérias insistiriam em assumir os custos e riscos, em especial os
sucumbenciais, decorrentes da propositura de acdes anulatérias com baixa probabilidade de éxito. A reacao
esperada é que eles deixem de propor as acoes e judicializem as discussdes apenas em casos extremos.

Em outras palavras, uma vez consolidada nos tribunais a posicdo de que a anulacdo é excepcional, serdo
selecionadas para tentativa de invalidacio via acdes anulatérias apenas poucas sentencas arbitrais de casos
muito peculiares, nas quais as partes realizem avaliacdes muito dispares sobre as chances de vitéria. Tais
acOes serdo relativamente raras quando comparadas ao total de arbitragens julgadas, mas, por terem passado
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por um processo rigoroso de selecdo pelas partes e advogados, elas terdo uma chance de procedéncia
ponderavel, que no limite tenderia a 50%.1

Portanto, a analise da taxa de procedéncia das acdes anulatérias ndo deve ser considerada de forma isolada
para avaliar o grau de deferéncia do Poder Judicidrio as sentencas arbitrais. A taxa de procedéncia deve ser
combinada com a taxa de impugnagcdo das sentencas arbitrais para, ao final, chegar-se ao que seria a
probabilidade de uma decisio arbitral ser invalidada no Poder Judiciaria, este sim um dado razoavel para ser
utilizado com esse fim.

Taxa de impugnacao de sentencas arbitrais e probabilidade de anulacao

Quando analisamos a questdo a partir desse contexto mais amplo, verificamos que a grande maioria dos
procedimentos arbitrais resulta em sentencas respeitadas e cumpridas espontaneamente pelas partes. No
periodo abarcado pela pesquisa, foram proferidas 606 sentencas arbitrais em procedimentos administrados
pelas principais cAmaras dentro da jurisdicdo das varas analisadas.2 No mesmo periodo foram detectadas 17
acoes anulatérias contra sentencas proferidas por essas mesmas camaras, das quais 6 foram julgadas
procedentes no todo ou em parte. Isso resulta numa taxa de impugnacao das sentencas arbitrais de 2.8%.

Como a pesquisa se baseia apenas em acdes que nao tramitaram em segredo de justica, essas quantidades
estdo em alguma medida subestimadas. Para corrigir essa sub-documentacio, assumimos a premissa de que
a judicializacdo efetiva seria trés vezes superior ao nimero encontrado, o que gera uma taxa de judicializacdo
estimada de 8.4%. Assumindo que a taxa de procedéncia parcial ou total das acées anulatérias permaneceria
estavel no patamar de 17.7%, a probabilidade de anulacdo de uma sentenca arbitral de um contrato em geral
(que nao seja de colaboracdo) seria igual a multiplicacdo dessas duas taxas, ou seja, 1.5%. Em outras palavras,
pode-se dizer que a chance de que uma sentenca arbitral venha a ser impugnada e anulada pelo Judiciario é
de 1.5%.

O célculo de probabilidade é apresentado apenas em relacdao as cidmaras de arbitragem relacionadas a
contratos em geral (n3o incluindo os de colaboracio), que divulgam a quantidade de procedimentos e de
julgados. Infelizmente, nao foi possivel realizar o calculo em relacado a arbitragem envolvendo contratos de
colaboracdo por ndo termos levantamentos sobre os dados de processos pendentes perante essas caAmaras
setoriais, cujo volume de decisdes é provavelmente significativo, porém desconhecido.

Conclusoes
As principais conclusdes da pesquisa sdo resumidas a seguir:

1. Ha duas categorias de acoes judiciais oriundas de contratos com convencado de arbitragem: as de
controle e as de suporte a arbitragem.

2. A maioria das acdes judiciais analisadas na pesquisa tem por objeto dar suporte a jurisdicdo privada
(acoes de suporte) e ndo a desafiar (acdes de controle).

L A convergéncia, em dadas condicées de funcionamento da justica, para uma taxa de procedéncia de 50% foi descrita na literatura pela
primeira vez por George Priest e Benjamin Klein e por tal razdo ficou conhecida como hipédtese de Priest & Klein. O postulado afirma
que, em uma justica na qual os precedentes sdo publicos, ha custos para litigar e as partes tém autorizacio para celebrar transacoes, a
taxa de procedéncia tende a 50% e a quantidade de acdes tende a zero. Ver Priest, George e Klein, Benjamin. The selection of disputes
for litigation, in J. Legal Stud. v. 13. 1984. pp. 1-55.

2 Conforme levantamento feito pela Dra. Vera Cecilia Monteiro de Barros junto as camaras arbitrais que integram a pesquisa Arbitragem
em Numeros de Valores, da Profa. Selma Lemes.
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Os contratos em que pactuada a arbitragem também podem ser divididos em duas categorias, os
contratos de colaboracdo e os contratos em geral.

O perfil dos litigios é fortemente influenciado pela categoria do contrato que originou a controvérsia.

Apesar de representarem 25% do total de casos analisados, os contratos de colaboracio
correspondem a 63% das acdes de anulacio.

A taxa de procedéncia das acoes anulatérias é de 17,7% para os contratos em geral e de 59,3% para
os contratos de colaboracio.

A taxa de procedéncia em acdes anulatérias ndo pode ser adotada como referéncia para avaliar a
chance de anulacdo de uma sentenca arbitral nem o grau de deferéncia a jurisdicdo arbitral, em
decorréncia do viés de selecdo das acOes judicializadas.

A melhor medida para essa avaliacdo € a probabilidade de uma sentenca arbitral ser anulada, um
valor resultante da multiplicacdo da chance de a sentenca ser judicializada (taxa de impugnacio) pela
taxa de procedéncia das acdes movidas.

A taxa de impugnacdo das sentencas arbitrais proferidas em relacdo aos contratos em geral
(excluidos os contratos de colaboracao) é de 2.8%. Assumindo-se, conservadoramente, que a taxa
de impugnacao se levando em conta o nimero dos processos em segredo de justica seria trés vezes
maior, a taxa de impugnacao seria de 8.4%.

Para os contratos em geral, pode-se dizer que a probabilidade de anulacdo de uma sentenca arbitral
hoje nas principais cAmaras arbitrais da cidade de Sao Paulo é de 1,5%.

As varas especializadas da comarca de Sao Paulo atuam de forma complementar e oferecendo
suporte a jurisdicdo arbitral através da andlise de pedidos de medidas de urgéncia pré-arbitrais, da
instituicao de juizos arbitrais e do cumprimento de sentencas arbitrais, respeitando o mecanismo de
resolucdo de controvérsias escolhido pelas partes e anulando sentencas arbitrais de forma
excepcional.



Relatério da Pesquisa: Observatorio da Arbitragem

Relatorio da Pesquisa: Observatorio da Arbitragem

Introducao

O Observatério da Arbitragem é um projeto que visa a compreender o fenébmeno juridico da arbitragem nos
tribunais estaduais. Em sua primeira fase, o projeto busca compreender o fluxo dos processos de i) anulacdo
de decisao arbitral, ii) cumprimento de sentenca / execucao, iii) medida cautelar antecedente a constituicdo
do tribunal arbitral, iv) existéncia, validade e eficacia da convencio de arbitragem e v) acio para instituicdo
da arbitragem com base no art. 7° da Lei de Arbitragem.

O obijetivo do levantamento é realizar uma analise preliminar a partir do banco de sentencas do Tribunal de
Justica de Sao Paulo (“TJSP”). O levantamento tem como resultado algumas estatisticas basicas como volume
de sentencas ao longo do tempo, proporcao de decisdes favoraveis ao autor e tempo mediano dos processos.
O estudo pode ser utilizado como insumo para decidir sobre a viabilidade de uma pesquisa mais aprofundada
- envolvendo andlise de autos processuais - a partir dos dados disponibilizados no banco de sentencas.

O presente levantamento descreve o fluxo de download, arrumacdo e andlise dos dados de sentencas
relacionadas a arbitragem. Na parte de download, descrevemos os termos utilizados para consulta e o
procedimento de acesso aos dados, que sdo publicos, mas ndo sdo abertos. A parte de arrumacao descreve
todos os passos para chegar da base bruta até a base organizada, informando as colunas utilizadas. A anélise
mostra os resultados do levantamento, com estatisticas sobre o perfil dos processos, o volume de sentencas
ao longo do tempo, a proporcao de decisdes favoraveis e o tempo médio das acdes.

Download

Considerando que alguns processos tramitam em sigilo e que nao foi possivel obter acesso sequer a lista dos
referidos processos distribuidos, como consequéncia, a pesquisa recorreu ao banco de sentencas publicas, o
que implicou a obtencdo de uma amostra que ndo abarca a totalidade dos processos existentes no TJSP.
Apesar desta limitacdo, acredita-se que os dados coletados e analisados ainda sdo valiosos e oferecem
resultados significativos sobre o tema. Além de uma quantidade significativa de casos ser publica, as
sentencas analisadas apareceram em quantidades muito préximas nas duas principais varas especializadas,
indicando um grau de aleatorizacio.

E importante, no entanto, levar essa limitacdo quanto a quantidade de sentencas em consideracdo ao
interpretar os resultados apresentados, quantidade, esta que pode ser duas ou trés vezes menor do que o
total geral, tanto quanto acautelar-se ao generalizar interpretacdes ou conclusdes a partir dos nimeros.
Nenhum resultado expressado deve ser interpretado como indicativo tendencial de uma maior ou menor
possibilidade de éxito, em abstrato, quanto as categorias de processos analisados.

Feitas essas ressalvas, passa-se a metodologia de pesquisa.

Os dados de processos do TJSP sdo publicos, mas ndao sao abertos. Isso significa que ndo ha meio facil de
obter uma lista de todos os processos que existem no tribunal a partir de um critério juridico, geografico ou
temporal.

O TJSP, entretanto, disponibiliza ferramentas de consulta. Na Consulta de Julgados do Primeiro Grau (CJPG)
€ possivel acessar, manualmente, a lista de processos a partir de termos de busca (como palavras-chave,
classes e assuntos). Cada processo, por sua vez, pode ser pesquisado manualmente em uma consulta de
processos Consulta de Processos do Primeiro Grau.

Por conta da necessidade de realizar pesquisas no direito, a ABJ desenvolveu, ao longo de sua histoéria,
algumas ferramentas que automatizam o fluxo manual de obtencado de dados. Essas ferramentas utilizam
técnicas de raspagem de dados (Zhao 2017) que, em poucas palavras, envolvem imitar o que um ser humano
faria para acessar as paginas, mas de forma automatica. Vale ressaltar que essa ndo é uma estratégia oficial
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nem desejavel de ser utilizada ao acessar dados publicos. No entanto, por conta das limitacdes na obtencao
de dados, utilizar raspagem de dados acaba sendo necessario para tornar as pesquisas viaveis.

Ao acessar os dados via raspagem do CJPG, a primeira limitacdo que aparece sdo os campos disponiveis.
Processos de arbitragem podem aparecer com classes e assuntos processuais® que n3o identificam
corretamente os casos. Por exemplo, € comum encontrar como classe “procedimento ordinario” ou como
assunto “anulacao”. Por isso, a Unica forma de listar os processos relacionados a arbitragem é através das
palavras-chave.

A desvantagem em utilizar palavras-chave é que as pesquisas se limitam ao que as ferramentas de pesquisa
disponibilizam. Se a ferramenta de busca é falha, o resultado é falho. De qualquer forma, por falta de outros
meios, essa foi a decisdo tomada para acessar os processos relacionados a arbitragem.

O termo de busca utilizado para realizar a pesquisa foi "arbitral™ OU "lei de arbitragem" OU
"9307" O0OU "9.307". A ideia da pesquisa foi realizar a busca mais genérica possivel relacionada a
arbitragem, sem incluir o termo “arbitragem”, ja que este aparece no nome das varas, o que implicaria uma
lista com todos os processos da vara.

Outro filtro realizado foi o das varas. Foram consideradas 4 varas no total: 1* vara empresarial e conflitos de
arbitragem, 2° vara empresarial e conflitos de arbitragem, 17 vara regional de competéncia empresarial e de
conflitos relacionados a arbitragem e 2° vara regional de competéncia empresarial e de conflitos relacionados
a arbitragem.

A pesquisa retornou um total de 348 decisoes, disponibilizadas entre marco de 2018 e novembro de 2022.
Dentre esses casos, foram encontrados 338 nUmeros de processos Unicos, jd que um processo pode
apresentar mais de uma decisdo. A consulta desses processos individualmente retornou 337 casos (1 caso
foi descartado por estar em segredo de justica). A base bruta final desta pesquisa, portanto, possui 337
processos.

Neste ponto, algumas ressalvas devem ser apresentadas sobre o volume total de acoes.

Por envolver casos que potencialmente correm em segredo de justica, é possivel que uma parte dos casos
nao seja acessivel por meio do banco de sentencas. Além disso, por envolver apenas as varas empresariais,
o recorte pode apresentar limitacées de espaco (regides) e tempo (criacdo das varas)®. Por Ultimo, por se
tratar de um estudo retrospectivo (envolve apenas casos com sentenca), casos ativos ndo sentenciados
ficaram fora da lista, que pode nao detectar tendéncias ou mudancas mais recentes no perfil desses conflitos.

De qualquer forma, acredita-se que a lista obtida, depois de limpa, possa ser utilizada como amostra aleatéria
da populacio de todos os processos relacionados a arbitragem.

Arrumacao

O primeiro passo da arrumacao dos dados foi a classificacdo das categorias de processos e remocao de casos
que nao fazem parte do escopo. Para classificar as cinco categorias, foram utilizados os termos e expressoes
regulares da Tabela 1.

Tabela 1: Expressdes regulares utilizadas para classificar a categoria de acao

Categoria Expressoes regulares

Instauracao (instauracio)

3 Classes e assuntos sdo listas de tipos de processos organizadas pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), através das Tabelas
Processuais Unificadas (TPU), Res. 46 CNJ.

4 As trés primeiras varas empresariais tiveram sua criacio autorizada no dia 14 de dezembro de 2017 por deliberacio unanime do Orgéo
Especial do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Link para o parecer em https://bit.ly/parecer-varas. Acesso em 03 de maio de
2023.


https://bit.ly/parecer-varas
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Expressoes regulares

Cumprimento
Convencao
Cautelar

Anulacao

(cumprimento)
(convencéo arbitral)
(cautelar OU antecipada)
(anulacdo OU nulidade)

A Tabela 2 mostra a quantidade de processos detectada em cada categoria. E importante destacar que toda
classificacao automatica pode incorrer em erros, ou seja, pode ser que as categorias finais fiquem incorretas.
Os casos vazios foram retirados.

Tabela 2: Processos classificados por categoria

Resultado N %
Convencao 135 39.9%
Cumprimento 83  24.6%
Instauracao 44  13.0%
Cautelar 35 10.4%
Anulagao 34 10.1%
(Vazio) 7 2.1%
Total 338 100.0%

O passo seguinte foi a obtencao dos resultados dos processos. Para classificar as categorias de resultados,
foram utilizados os termos e expressoes regulares da Tabela 3.

Tabela 3: Expressoes regulares utilizadas para classificar o resultado

Categoria Expressoes regulares

Acordo (homologo o acordo)

Extinto (julgo extinto OU julgo extinta OU determino a extincdo OU determinar a extincio)
InTeprocede (julgo improcedente OU indefiro a tutela)

Parcial (julgo procedente em parte OU parcialmente procedente OU defiro parcialmente a tutela)
:rocedent (julgo (o pedido )?procedente OU homologo OU defiro a tutela)

Por ultimo, as colunas importantes de analise foram construidas. As colunas escolhidas foram: status (em
andamento, extinto, em grau de recurso ou suspenso), classe, assunto, valor da causa, processo digital, data
de disponibilizacido da sentenca, vara, resultado e tempo (calculado pelo tempo entre a data de distribuicio
e data da disponibilizacdo da decis3o).

Revisao manual

A base de dados arrumada foi revisada manualmente a partir da leitura dos textos das decisbes e outras
caracteristicas dos processos. A revisio foi realizada por profissionais do direito especializados no tema de

arbitragem.
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A primeira mudanca significativa foi com relacdo aos casos que fazem parte do escopo. Dos 338 casos iniciais,
sobraram 289 que faziam parte do escopo®.

Com relacdo as colunas da base, as principais informacdes alteradas foram as de categoria e resultado. A
informacao de categoria foi a que mais sofreu alteracoes, especialmente em acdes de anulacdo de decisdo
arbitral, que ficaram maiores. A Tabela 4 mostra as classificacdes depois da correcdo manual.

Tabela 4: Processos classificados por categoria, apds revisao

Resultado N %
Anulacao 95 32.9%
Cumprimento 75 26.0%
Cautelar 63 21.8%

Convencao 46  15.9%
Instauracao 10 3.5%
Total 289 100.0%

Com relacao aos resultados, ndo houve mudancas significativas. A categoria que mais mudou foi a de acordos,
que costumam ser dificeis de mapear apenas por palavras-chave. Os resultados completos sdo apresentados
na préxima secao.

Por ultimo, trés colunas foram adicionadas apds a classificacdo manual. A primeira é com relacdo a concessao
de liminar em casos de medida cautelar. A segunda decorreu do fato de, na revisdo manual, varios casos
relacionados a Unimed terem sido detectados. Assim, uma coluna unimed foi adicionada para permitir novos
filtros de andlise. A terceira é a cAmara arbitral de origem do processo.

No final, a base ficou com 289 linhas e 14 colunas, contendo todas as informacdes utilizadas na parte de
andlise. A base de dados em Excel pode ser baixada neste link.

Segunda instancia

Depois de baixar e revisar as sentencas, procuraram-se os nlimeros de processos obtidos na segunda
instancia. Foram considerados casos com apenas um recurso (agravo de instrumento ou apelacéo). Por
exemplo, processos que tiveram mais de um agravo de instrumento foram desconsiderados.

Dos 289 processos, 173 apresentaram algum recurso, sendo 126 (73%) com classe “Apelacdo Civel” e 47
(27%) com classe “Agravo de Instrumento”. Nessa base, somente 132 (76%) possuem alguma decisio, sendo
98 apelacdes e 34 agravos. Os demais recursos ndo apresentavam uma tabela de decisbes na consulta
processual. Além da informacéo da decisdo, também foi coletada a informacao do status dos processos no
momento da coleta. Essa informacao foi extraida diretamente da consulta processual do TJSP, sem nenhum
tratamento posterior.

Apbs o filtro inicial, a base passou por uma revisdo manual. A revisao foi realizada nos 57 casos que tinham
alguma decisdao diferente de nao provimento. Na nova andlise, foram incluidas duas informacoes
manualmente: se a decisdo arbitral foi reformada e uma coluna identificando se o caso era relacionado com
a Unimed.

5 O critério de exclus3o dizia respeito a pertinéncia do caso ao objeto da pesquisa. Assim, casos nos quais as expressdes apresentavam
significados distintos (falsos cognatos) foram excluidos. Por exemplo, arbitragem no sentido de arbitragem de preco e ndo como método
de resolucao de disputas. Em outros as expressdes apareciam por conta de citacdes acidentais em precedentes e excertos de doutrina,
adespeito do caso em si ndo tratar do tema de interesse. Por fim, um caso identificado em uma nova categoria “Carta Arbitral” (1099760-
61.2021.8.26.0100) também foi desconsiderado da analise.
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A base de segunda instancia foi considerada para calcular a taxa de recorribilidade e a taxa de decisdes
favoraveis na segunda instancia. A taxa de reforma da decisao arbitral foi calculada a partir da andlise manual.

A base considerada possui 173 linhas e 8 colunas. A base de dados em Excel pode ser baixada neste link.
Andlise

Esta secdo foi organizada em trés subsecdes: andlise geral, analise sobre contratos em geral e uma analise
especifica sobre contratos de colaboracio. Para os fins desta pesquisa, adota-se o conceito de contratos de
colaboracao para aqueles contratos nao societarios que tém por objetivo balizar a relacdo entre as partes em
termos mais amplos ao longo do tempo, com aleas distintas, mas interdependentes, sem configurar uma
sociedade propriamente dita, conforme ensina a Profa. Paula Forgioni.® Os contratos de colaboracio
identificados nesta pesquisa sdo aqueles: (i) do sistema arbitral Unimed (58 casos), (ii) envolvendo franquias
(13 casos) e (iii) envolvendo associacido entre concessionarias e montadoras de veiculos automotores (1 caso).
Os casos de contratos em geral sdo todos os demais. Essa segregacao foi possivel porque os relatérios das
decisoOes judiciais contém uma descricdo da natureza dos contratos sub judice e sua qualificacdo, o que
permite a separacao. A razao para a separacao entre contratos em geral e contratos de colaboracao é a maior
propensao destes Ultimos, pelas suas caracteristicas, a judicializacdo da arbitragem em razdo de certas
peculiaridades envolvendo o consentimento e a autonomia das partes, marcados pela subordinacdo de uma
parte 3 outra e, assim, por assimetria em dose mais relevante’ (o que, n3o raro, se instrumentaliza pela
celebracao de contratos por adesao, p. ex., ou por contratos com dependéncia econdémica, que constituem
categoria intermédia entre os paritarios e os por ades3o?®). Isso torna Util que, ao lado da analise geral, sejam
apresentados também os dados segregados para esses dois grupos de contratos, a fim de permitir inferéncias
especificas e aderentes a realidade prépria de cada um desses grupos.

Em todas as subsecdes, foram incluidas estatisticas descritivas como: tabelas com classe, assunto, faixas de
valores, quantidade de processos por camara arbitral, distribuicdo entre as duas varas, tempo médio /
mediano, volume de decisdes ao longo do tempo por categoria. As subsecdes de contratos em geral e de
colaboracdo receberam andlises adicionais.

Andlise completa

Em seguida, sio apresentadas tabelas das classes e assuntos mais comuns nos processos encontrados. E
importante destacar que classes e assuntos nem sempre identificam corretamente o tipo de acdo, tanto por
motivos de taxonomia (o tipo de processo nio existe na classificacio do CNJ) quanto por motivos de ma
classificacdo (a pessoa que protocolou a acdo colocou uma classe/assunto inadequada). Por isso, a classe e
assunto ndo esta sendo usada para classificar os tipos de processo.

A Tabela 5 mostra as classes processuais mais comuns encontradas. E possivel notar que existem muitas
classes que nado sao relacionadas diretamente a arbitragem.

¢ Contratos Empresariais: teoria geral e aplicacdo, 4° edicio, 2019, p. 179-207.

7 No que haveria excecdo a presuncio do art. 421-A do Cddigo Civil, que determina se devem presumir “paritarios e simétricos” os
contratos civis e empresariais “até a presenca de elementos concretos que justifiquem o afastamento dessa presuncdo”.

8 Nesses negocios, a dependéncia se caracteriza “por (a) influéncia decisiva (b) de poder (c) de uma das partes para (d) impor
circunstancias e condicdes a outra, () que as aceita para manter o contrato e (f) se manter no mercado” (DINIZ, Gustavo Saad.
Dependéncia econémica nos acordos verticais. Revista de Direito Privado. Sao Paulo: RT, 2014, v. 59, pp. 93-94). No mesmo sentido:
PUGLIESI, Adriana Valéria. O abuso da dependéncia econdmica. Revista de Direito Recuperacional e Empresa. Sao Paulo: RT, 2018, v. 7,
p. 1 e ss.; TOMASETTI JR., Alcides. Abuso do poder econémico e abuso de poder contratual. Regime juridico particularizado.
Denunciabilidade restrita da relacdo contratual a tempo determinado. Contrato de fornecimento interempresarial. Monopdlio estatal
de sociedade fornecedora. Aumento arbitrario de lucros. llicitos constitucionais e de direito comum. Providéncias processuais corretivas.
Revista dos Tribunais. Sao Paulo: RT, 1995, v. 715, p. 87 e ss.
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Tabela 5: Classes mais comuns

Classe N %
Convencao Arbitral 77  26.6%
Procedimento Comum Civel 64  22.1%
Cumprimento de sentenca - Lei Arbitral (Lei 9.307/1996) 54  18.7%
Tutela Cautelar Antecedente 42  14.5%
Cumprimento de sentenca 22 7.6%
Tutela Antecipada Antecedente 16 5.5%
Producao Antecipada da Prova 7 2.4%
Dissolucao Parcial de Sociedade 4 1.4%
Embargos a Execucao 2 0.7%
Interpelacao 1 0.3%
Total 289 100.0%

A Tabela 6 mostra os dez assuntos processuais mais comuns encontrados. Assim como nas classes, é possivel

notar que existem muitos assuntos que nao sao relacionados diretamente a arbitragem.

Tabela 6: Assuntos mais comuns

Assunto N %
Defeito, nulidade ou anulacao 92 31.8%
Sentenca arbitral (artigo 515, inciso VII, CPC) 60 20.8%
Liminar 45 15.6%
Outros 42 14.5%
Franquia 13 4.5%
Medida cautelar ou de urgéncia pré-arbitral (Art. 22-A, Lei n® 9.307/96) 13 4.5%
Constricao / Penhora / Avaliacdo / Indisponibilidade de Bens 6 2.1%
Obrigacao de Fazer / Nao Fazer 5 1.7%
Valor da Execucao / Célculo / Atualizacao 5 1.7%
Obrigacoes 4 1.4%
Provas em geral 4 1.4%
Total 289 100.0%

A Tabela 7 mostra a contagem de processos por faixa de valores de causa. E possivel notar que existe uma
alta assimetria, ja que ha varios processos de até 10 mil reais, mas também processos de mais de 10 milhdes

de reais.
Tabela 7: Faixas de valores
Faixa N %
Até R$ 10.000 102 35.3%
Entre R$ 10.000 e R$ 100.000 63 21.8%

Entre R$ 100.000 e R$ 1 milhdo 74 25.6%
Entre R$ 1 milhdo e R$ 10 milhdes 28 9.7%
R$ 10 milhdes ou mais 21 7.3%
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Faixa N %
(Vazio) 1 0.3%
Total 289 100.0%

A Tabela 8 mostra a contagem de processos por vara. As varas empresariais do foro central civel concentram
a maior parte dos casos. Por conta do pequeno nimero de informacdes, as andlises de contagem de
resultados e categorias por vara desconsideram as Regides Administrativas Judiciarias (RAJs).

Tabela 8: Quantidade de processos por vara

Vara N %
12 Vara Empresarial e Conflitos de Arbitragem 140 48.4%
2? Vara Empresarial e Conflitos de Arbitragem 137 47.4%
12 Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem 6 2.1%
2? Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem 6 2.1%
Total 289 100.0%

A Figura 1 mostra o volume de decisdes ao longo do tempo, separando por categoria de caso. Com excecao
das acoes de Anulacao, é possivel observar um crescimento de casos nos anos de 2021 e 2022.
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Figura 1: Quantidade de decisdes por ano e categoria

Finalmente, a Tabela 9 mostra os tempos médios e medianos, geral e por categoria, em dias. Os processos
mais longos sdo os de convencao arbitral, com mediana de quase um ano. J4 os processos mais curtos sao os
de anulacdo, com mediana de aproximadamente seis meses.
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Tabela 9: Estatisticas descritivas dos tempos dos processos em dias

Categoria N Média Mediana
Convencao 46 353.6 328.5
Instauracao 10 462.7 301.0
Cumprimento 75 306.5 251.0

Cautelar 63 232.7 194.0
Anulacao 95 274.6 188.0
Total 289 2928 227.0

Contratos em Geral

A Tabela 10 mostra as classes processuais mais comuns encontradas. A classe mais comum é o cumprimento
de sentenca relacionado a Lei de Arbitragem, seguido pelo procedimento comum civel.

Tabela 10: Classes mais comuns

Classe N %
Cumprimento de sentenca - Lei de Arbitragem (Lei 9.307/1996) 53  24.4%
Procedimento Comum Civel 47  21.7%
Tutela Cautelar Antecedente 42  19.4%
Convencao Arbitral 23 10.6%
Cumprimento de sentenca 22 10.1%
Tutela Antecipada Antecedente 16 7.4%
Producao Antecipada da Prova 7 3.2%
Dissolucao Parcial de Sociedade 4 1.8%
Embargos a Execucao 2 0.9%
Interpelacao 1 0.5%
Total 217 100.0%

A Tabela 11 mostra os dez assuntos processuais mais comuns encontrados. O assunto mais comum é a
sentenca arbitral, seguido pela liminar.

Tabela 11: Assuntos mais comuns

Assunto N %
Sentenca arbitral (artigo 515, inciso VII, CPC) 60 27.6%
Liminar 45  20.7%
Defeito, nulidade ou anulacido 33 15.2%
Outros 33 15.2%
Medida cautelar ou de urgéncia pré-arbitral (Art. 22-A, Lei n® 9.307/96) 13 6.0%
Constricdo / Penhora / Avaliacdo / Indisponibilidade de Bens 6 2.8%
Obrigacao de Fazer / Nao Fazer 5 2.3%
Valor da Execucao / Calculo / Atualizacdo 5 2.3%
Obrigacoes 4 1.8%
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Assunto N %
Provas em geral 4 1.8%
Anulacio de sentenca arbitral (Art. 33, Lei n® 9.307/96) 3 1.4%
Dissolucao 3 1.4%
Ingresso e Exclusdo dos Sécios na Sociedade 3 1.4%
Total 217 100.0%

A Tabela 12 mostra a contagem de processos por faixa de valores de causa. Assim como na analise anterior,
existe uma alta assimetria, ja que existem varios processos de até 10 mil reais, mas também processos de

mais de 10 milhdes de reais.

Tabela 12: Faixas de valores

Faixa N %
Até R$ 10.000 97 447%
Entre R$ 10.000 e R$ 100.000 50 23.0%

Entre R$ 100.000 e R$ 1 milhdo 36 16.6%
Entre R$ 1 milhdo e R$ 10 milhdes 16 7.4%

R$ 10 milhdes ou mais 17 7.8%
(Vazio) 1 0.5%
Total 217 100.0%

A Tabela 13 mostra a contagem de processos por faixa de valores de causa nas anulatérias em contratos em

geral. Mais da metade dos processos estao na faixa de até 100 mil reais.

Tabela 13: Faixas de valores nas anulatérias

Faixa N %
Até R$ 10.000 12 34.3%
Entre R$ 10.000 e R$ 100.000 7  20.0%

Entre R$ 100.000 e R$ 1 milhdo 7  20.0%
Entre R$ 1 milhdo e R$ 10 milhdes 4  11.4%
R$ 10 milhées ou mais 5 14.3%
Total 35 100.0%

A Tabela 14 mostra a contagem de processos por vara. A proporcao é similar ao encontrado na Tabela 8.

Tabela 14: Quantidade de processos por vara

Vara N %
12 Vara Empresarial e Conflitos de Arbitragem 105 48.4%
2? Vara Empresarial e Conflitos de Arbitragem 100 46.1%
12 Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem 6 2.8%
2? Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem 6 2.8%
Total 217 100.0%

A Tabela 15 mostra a contagem e proporcio de processos por cAmara arbitral de origem nas anulatérias.
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Tabela 15: Quantidade de processos por cAmara arbitral de origem

Cémara N %
Centro de Arbitragem e Mediacdo da Camara de Comércio Brasil-Canadda CAM-CCBC 9 257%
Centro de Mediacao e Arbitragem de Sao Paulo - TASP 4 11.4%
Conselho Arbitral do Estado de Sao Paulo - CAESP 4  11.4%
Camara de Conciliacdo, Mediacao e Arbitragem CIESP/FIESP 4 11.4%
Camara de Arbitragem do Mercado 2 5.7%
ARBITRIUM - Camara de Conciliacdo Mediacao, e Arbitragem 1 2.9%
CCl 1 2.9%
Centro Brasileiro de Mediacdo e Arbitragem -CBMA 1 2.9%
Centro de Arbitragem EIRELI 1 2.9%
Corte Internacional de Mediacdo Conciliagido e Arbitragem Extrajudicial -ARBITRARE 1 2.9%
Camara Arbitral CAMVALE - Camara de Arbitragem e Mediacdo do Vale do Paraiba 1 2.9%
Camara da Bolsa Brasileira de Mercadorias 1 2.9%
Camara de Mediacao, Conciliacao e Arbitragem de Osasco 1 2.9%
IMAESP - Instituto de Mediacdo do Estado de Sao Paulo 1 2.9%
Instituto Brasileiro de Mediacao e Arbitragem 1 2.9%
TNA - Tribunal Nacional de Mediacao e Arbitragem 1 2.9%
Tribunal Arbitral e Mediacao de Sao Paulo 1 2.9%
Total 35 100.0%

A Figura 2 mostra o volume de decisées ao longo do tempo, separando por categoria de caso. E possivel
observar um crescimento de casos nos anos de 2021 e 2022.
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Figura 2: Quantidade de decis6es por ano e categoria

Em seguida, apresentam-se comparacdes entre a quantidade de sentencas arbitrais e a quantidade de
anulatérias em contratos em geral.

Os dados de sentencas arbitrais foram levantados pela Dra. Vera Cecilia Monteiro de Barros e gentilmente
fornecidos a equipe de pesquisa. Os dados revelam um total de 606 sentencas arbitrais proferidas em
arbitragens com sede em Sao Paulo administradas pelas principais cAmaras de arbitragem no mesmo periodo
que os dados levantados no TJSP.

A Tabela 16 compara a quantidade de sentencas arbitrais proferidas em arbitragens com sede em Sao Paulo
nesse conjunto de camaras e de acdes anulatérias encontradas na base contratos em geral, tendo por objeto
sentencas proferidas nessas mesmas camaras. A taxa geral de anulatérias foi de 2.8%, ressaltando que estao
sendo consideradas apenas as acdes anulatdrias sem segredo de justica.

Tabela 16: Comparacao entre quantidade de sentencas arbitrais e acdes anulatérias

. N Sentencas Acoes Taxa de
Sigla Camara L > s g e
arbitrais anulatérias judicializacao
Centro de Arbitragem e
CCBC Mediacdo da Camara de 223 9 4.0%
Comércio Brasil-Canada
CAM-CCBC
Camara de Conciliacao,
FIESP Mediacdo e Arbitragem 133 4 3.0%
CIESP/FIESP
CAM Camara de Arbitragem do 64 5 3.1%
Mercado
FGV Camara FGV de Mediacao e 54 0 0.0%
Arbitragem
Corte Internacional de
CCl Arbitragem da Camara de 47 1 2.1%
Comércio Internacional - CCl
CAMARB Camara de Medla(;éo.e 45 0 0.0%
Arbitragem Empresarial
Centro de Arbitragem e o
AMCHAM Mediacio AMCHAM 38 0 0.0%
Centro Brasileiro de
CBMA Mediacdo e Arbitragem 2 1 50.0%
CBMA
Total - 606 17 2.8%

Antes de seguir com as comparacdes, cabe um detalhamento das limitacbes do estudo. Primeiro, as
contagens disponiveis na base de sentencas arbitrais e na base de processos judiciais ndo correspondem
sempre aos mesmos conflitos, ja que sempre decorre um tempo entre a sentenca arbitral e a sentenca do
processo judicial. Segundo, como ndo foram analisados casos que estdo em segredo de justica, a taxa de
judicializacdo, ou seja, a razao entre a quantidade de processos judiciais e a quantidade de sentencas arbitrais
estd subestimada. Por ultimo, ndo existem informacdes da quantidade de sentencas para todas as camaras
arbitrais possiveis, entdo as andlises que comparam as contagens consideram somente as cAmaras que tém
informacao.
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A par disso, a ponderacao entre quantidade de sentencas arbitrais e a quantidade de a¢des de anulacao
parte de duas premissas. Primeiro, assumimos que a competéncia para julgamento das a¢des de
anulacao das sentencas arbitrais com sede em Sao Paulo proferidas entre 2018 e 2022 coincide
majoritariamente com a comarca da cidade de S3o Paulo. Segundo, assumimos que a quantidade de
sentencas arbitrais proferidas no periodo de 2018 a 2022 é proxima a quantidade daquelas proferidas ao
longo do periodo em que as a¢des de anulagdo foram propostas. Portanto, essa é uma analise
exploratdria e um exercicio por aproximacao.

A Tabela 17 mostra os resultados dos processos por categoria, excluindo os acordos. Nas dltimas linha e
coluna, sdo apresentadas as contagens e proporcdes marginais. A taxa de procedéncia em anulatérias
(considerando casos procedentes e parcialmente procedentes e excluindo acordos do denominador) é de
aproximadamente 17.7%.

Tabela 17: Resultados dos processos por categoria, excluindo acordos

Categoria Extinto Improcedente Parcial Procedente Total
Anulagdo 6(17.6%) 22 (64.7%) 2 (5.9%) 4(11.8%) 34 (19.4%)
Cautelar 39 (73.6%) 10 (18.9%) 0 (0.0%) 4 (7.5%) 53 (30.3%)
Convencao 24 (68.6%) 1(2.9%) 4 (11.4%) 6(17.1%) 35 (20.0%)
Cumprimento 44 (97.8%) 0 (0.0%) 1(2.2%) 0 (0.0%) 45 (25.7%)
Instauragao 0 (0.0%) 0 (0.0%) 0 (0.0%) 8 (100.0%) 8 (4.6%)
Total 113 (64.6%) 33(18.9%) 7 (4.0%) 22 (12.6%) 217 (100.0%)

Com base nos dados levantados, é possivel desenvolver uma andlise meramente exploratéria sobre a
probabilidade de uma sentenca arbitral ser anulada, total ou parcialmente, pela Justica. Se assumirmos,
conservadoramente, que, considerando as acdes que se encontram em segredo de justica, a taxa de
judicializacdo efetiva seria trés vezes superior a taxa de 2.8% detectada na Tabela 16, chegariamos a uma
taxa de judicializacdo real de 8.4%. Assumindo que a taxa de procedéncia parcial e total das acées anulatérias
permaneceria estavel, no patamar geral de 17.7% indicado na Tabela 17, a probabilidade de reversao de
qualquer sentenca arbitral perante as varas empresariais seria a multiplicacdo entre essas proporcoes, ou
seja, 1.5%.

Finalmente, a Tabela 18 mostra os tempos médios e medianos, geral e por categoria, em dias. Os processos
de anulacao estdo em segundo lugar, com tempo mediano de quase dez meses até a sentenca.

Tabela 18: Estatisticas descritivas dos tempos dos processos em dias

Categoria N Média Mediana
Instauragao 10 462.7 301.0
Anulagao 35 3947 291.0

Convencao 35 308.0 262.0
Cumprimento 75 306.5 251.0
Cautelar 62 2321 193.5
Total 217 306.9 245.0

Contratos de Colaboracao

A Tabela 19 mostra as classes processuais mais comuns encontradas. A classe mais comum é Convencao
Arbitral, que ocorre em trés quartos dos casos.
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Tabela 19: Classes mais comuns

Classe N %
Convencao Arbitral 54  75.0%
Procedimento Comum Civel 17  23.6%
Cumprimento de sentenca - Lei de Arbitragem (Lei 9.307/1996) 1 1.4%
Total 72 100.0%

A Tabela 20 mostra os dez assuntos processuais mais comuns encontrados. A maior parte dos casos foi
classificada com assunto “Defeito, nulidade ou anulacio”.

Tabela 20: Assuntos mais comuns

Assunto N %
Defeito, nulidade ou anulacdo 59 81.9%
Franquia 13 18.1%
Total 72 100.0%

A Tabela 21 mostra a contagem de processos por faixa de valores de causa. Pouco mais da metade dos casos
estdo na faixa entre 100 mil reais e 1 milhao de reais.

Tabela 21: Faixas de valores

Faixa N %
Até R$ 10.000 5 6.9%
Entre R$ 10.000 e R$ 100.000 13 18.1%
Entre R$ 100.000 e R$ 1 milhdo 38 52.8%
Entre R$ 1 milhdo e R$ 10 milhdes 12  16.7%
R$ 10 milhées ou mais 4 5.6%
Total 72 100.0%

A Tabela 22 mostra a contagem de processos por faixa de valores de causa nas anulatérias em contratos de
colaboracdo. Novamente, mais da metade dos processos estdo na faixa de 100 mil reais a 1 milhao de reais.

Tabela 22: Faixas de valores nas anulatérias

Faixa N %
Até R$ 10.000 3 5.0%
Entre R$ 10.000 e R$ 100.000 8 13.3%

Entre R$ 100.000 e R$ 1 milhao 33 55.0%
Entre R$ 1 milhdo e R$ 10 milhdes 12  20.0%
R$ 10 milhoes ou mais 4 6.7%
Total 60 100.0%

A Tabela 23 mostra a contagem de processos por vara. Novamente, os casos estdo distribuidos de forma

homogénea entre as varas empresariais. Nao foram identificados casos nas RAJs para contratos de
colaboracio.
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Tabela 23: Quantidade de processos por vara

Vara N %
2? Vara Empresarial e Conflitos de Arbitragem 37  51.4%
12 Vara Empresarial e Conflitos de Arbitragem 35  48.6%
Total 72 100.0%

A Tabela 24 mostra a contagem e proporcao de processos por cidmara arbitral de origem nas anulatorias em
contratos de colaboracao. Quase todos os casos tém origem na camara arbitral do Forum Unimed. A camara
de origem nao foi identificada em 12 casos.

Tabela 24: Quantidade de processos por cAmara arbitral de origem

Cémara N %
Camara Arbitral do Féorum Unimed 58 96.7%
Conselho Arbitral da ASSOHONDA - Associacao Brasileira de distribuidores Honda 1 1.7%
Conselho Arbitral do Estado de Sao Paulo - CAESP 1 1.7%
Total 60 100.0%

A Figura 3 mostra o volume de decisdes ao longo do tempo, separando por categoria de caso. As anulatérias
estdo concentradas entre 2018 e 2020.

Anulacao Cautelar Convencao

n
o
[

Quantidade de decisdes
>

2018 2019 2020 2021 2022 2018 2019 2020 2021 2022 2018 2019 2020 2021 2022
Ano

Figura 3: Quantidade de decisdes por ano e categoria

A Tabela 25 mostra os resultados dos processos por categoria, excluindo os acordos. A taxa de procedéncia
em anulatorias (considerando casos procedentes e parcialmente procedentes e excluindo acordos do
denominador) é de aproximadamente 59.3%, significativamente maior do que foi observado na Tabela 17.
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Categoria Improcedente Parcial Procedente Extinto Total
Anulacdo 24 (40.7%) 14 (23.7%) 21 (35.6%) 0 (0.0%) 59 (83.1%)
Cautelar 0 (0.0%) 0 (0.0%) 0 (0.0%) 1 (100.0%) 1(1.4%)
Convencio 0 (0.0%) 1(9.1%) 0 (0.0%) 10 (90.9%) 11 (15.5%)
Total 24 (33.8%) 15(21.1%) 21 (29.6%) 11 (15.5%) 72 (100.0%)

Finalmente, a Tabela 26 mostra os tempos médios e medianos, geral e por categoria, em dias. Os processos
mais longos sido os de convencao arbitral, com mediana de mais de um ano.

Tabela 26: Estatisticas descritivas dos tempos dos processos em dias

Categoria N Média Mediana
Convencao 11 498.6 397.0
Cautelar 1 268.0 268.0
Anulagao 60 204.5 168.5
Total 72 250.3 192.0
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